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AVISDE L'AUTORITE ENVIRONNEMENTALE
Parc éolien dela société « Eoliennes du Jasmin » sur lesterritoires des communesde
Bouesse et Buxiére d’ Aillac (36).
Demanded’ autorisation d'exploitation au titre desinstallations classées pour la protection
de|’environnement (ICPE)

|. Contexte et présentation du projet

La société « Eoliennes du Jasmin » souhaite implanter un parc composé de 6 éoliennes, deux
aérogénératenrs seront installés sur le territoire de la communes de Bouesse et quatre sur celui
de Buxiére d’Aillac (36). La puissance électrique maximale de ce parc est estimée 4 14,4 MW
pour une production annuelle envisagée de 38 700 MWh.

Le projet reléve du régime prévu & Particle R.1222 du code de ’environnement et doit, & ce
titre, faire I’objet d*une étude d’impact.

Pour tous les projets soumis & étude d’impact, I’autorité administrative de 1’Etat compétente
en matigre d’environnement désign€ée par la réglementation, dite « autorité
environnementale », doit donner son avis, qui est mis 4 disposition du maitre d’ouvrage et du
public.

Cet avis ne porte pas sur I’opportunité du projet mais sur la qualité de I’étude d’impact
présentée et sur la prise en compte de I’environnement par le projet. Il n’est donc ni favorable,
ni défavorable a celui-ci. 11 vise 4 permettre d’améliorer sa conception et la participation du
pubtic 4 I’élaboration des décisions qui le concernent.

Le présent avis est rendu sur la base du dossier d’autorisation d’exploitation au titre des
installations classées pour la protection de I’environnement relatif au projet, réputé complet et
définitif, et notamment de I’étude d’impact qu’il comporte accompagnée de son volet
paysager et des étndes annexées.

I1. Principaux enjeux identifiés par I’ autorité environnementale

Le tableau joint en annexe liste l’ensemble des enjeux enviromnementaux du territoire
susceptibles d’étre impactés par le projet et leur importance vis-3-vis de celui-ci. Il en permet
une hiérarchisation. Seuls les enjeux forts & trés forts font I’objet d’un développement dans la
suite de I’avis. De par la nature du projet, les enjeux environnementaux les plus forts
s’articulent autour :
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- du paysage et du patrimoine ;
~ des nuisances sonores ;
~ de la biodiversité,

L Qualité de I’éinde d*impact

Deseription du projet
Le projet de parc est bien décrit. Il disposera de 6 éoliennes d'une basteur de mat de 120 m et
de 178,5 m en bout de pale, d'an réseau de raccordement Slectrique souterrain propre au parc
et d’un poste de livraison reconvert d*un bardage bois 4 pariir duguel 1’énergie produite sera
fournie au réseaun BrDF.
Le parc sera installé sur un plateau entre les vallées de 1’Auzon et de 1a Bouzanne et celle du
Creusangais. 11 est composé de deux groupes individualisés d’éoliennes de part et d’autre de Ja
Route départementale n® 12. Les &oliennes sont désalignées ef le parc orientd nord-sud s°étend
sur une distance d’environ 1 600 m.

Le dossier présente clairement et convenablement les différents aspects du projet, notamment
les caractéristiques techniques du parc. Le dossier illusire en détail les dispositifs constructifs
mis en cavre et leur phasage. Les travaux de mise en place et ceux du démantélement sont
explicités comme les modalités d’entretien et les mesures de sécurité, Les solutions de
raccordement an résean électrique sont correctement indiquées comme los capacités d’acoueil
des postes identifiés de jonction au résean (Jeux des Bois & 10 km et Saint Marcel & 17 km).

Description de [*état initial
Létude d’impact caractérise I’étai initial du secteuwr swr 'ensemble des différentes
thématiques environnementales, La définition des aites d’&tudes pour chaque thématique et
Tes raisons de leur choix sont explicitées de maniére attentive en préambule 3 1”état initial.

Le paysage et le patrimoine

La description de I*état initial dans 1’étude paysagdre et du patrimoine est globalement de
bonne qualitd. Elle a été rdalisée de maniére approfondie en distinguant trois échelles d’étude
(aires d’étude éloigoée, rapprochée et imroédiate) qui sont utilisées de maniére appropriée
dans les analyses de perception visuelle. L’étude recense correctement les enjeux paysagers,
touristiques et pattimonianx' ef les sites présentant une sensibilité particuliére sont bien
identifiés (Nobant et Gargilesse, villages ot vécu George Sand ; La Chétre ; Argenion sur
Creuse ; Neuvy-Saint-Sépulchre ; I boucle du Pin de la vallée de la Creuse,...).

Les senaibilités particuliéres des zones d*habitat au voisinage du projet sont également prises
en compte de meni¢re adéquate.

Les nulsances sonores

T’état initial acoustique est fondé sur une campagne de mesures sur 5 secteurs qui s’est
déroulée du 21 au 31 mai 2014 au droit des groupes d’habitats les plus exposés et les plus
proches de la zone d’implantation potentielle du projet. Il a été complétd par des mesures de

Les &difices patrimoniaux les pius proches du site d*implantation sont bian identifiés : il a’agit des monuments
historiques insorifs Maison de maftre et moulin d’Atchy situés & 5,7 km sur la commune de Mounhexs, du
Chéiteau et do 1'église Saint-Gearges A Lys-Saint-Georges, des restes du chiteau de Neuvy-Saint-Bépulchrs e
sott église Saint-Eifenne, qui elle esf classés, ct qui sont localisés & plus de 7 kn du site du projet. Le dossier
rapports correctament I'inscripiion de I'église Seint-Etienne sur la liste du patrimoine mondia} de FUNESCO au
titro des chenina de Saint-Facques de Compostelie en France.
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courtes durées au niveau de 3 localisations supplémentaires. Les méthodes do mesure, les
incertitudes, les paramétres influant sur la qualité de la mesure et des résultats sont
correctement présentés. En 1’absence de vitesses de vent supérieures 4 6 m/s les émissions
sonores avant projet ont été extrapolées et sont donc sujettes a caution. L’analyse indique que
les émissions sonores s’accroissent avec la vitesse du vent ct sont plus élevées de jour que de
muit. Blle indique, pour des vents de 3 & 8 m/s & 10 m de hauteur, des niveaux sonores
nocturnes, modérés, qui sont compris enfre 27,5 et 43,5 dB(A) et des niveaux diurnes entre
40,5 et 50 dB(A).
La biodiversité.

L’état initial du projet concernant les aspects faune, flore et milieux naturels est pertinent :
inventaires de temrain anx périodes favorables réalisés entre février 2013 et juin 2014,
caractérisation et cartographie des différents milieux naturels occupant le site, étnde de la
flore locale et de la faune qui pourraient ére impactées par I¢ projet. Les milieux natuscls
d’intér®t communautaire, d’inventaire ou bien patrimoniaux sont bien identifiés et
correctement recensés dans un rayon de 10 km autour du site du projet’. Les éléments de 1a
trame verte et bleue locale identifiés an schéma régional de cohérence écologique de la région
Centre-Val de Loire sont bien recontmus.

L’étude d’impact identifie correctement les habitats naturels et *occupation du sol de la zone
d’implantation prévue. Celle-ci est composée principalement de grandes cultures céréalidres,
de pétorage et de prairies de fauche. Des étangs et des mares, auxquels sont jointes des zones
marécageuses, sont présents en bordure ou bien dans le site d’implantation. S’y trouvent des
prairies humides qui sont qualifiées d’habitats détenminants ainsi qme des landes d’ajoncs
nains, de bruydres ot de callunes comsidérées comme d’intérét communautaire. De
nombreuses haies pluristratifiées et plurispécifiques, accompagnées de petits boisements de
chénes et de charmes complétent cette diversité des milieux. Du point de vue des espéces
floristiques, I’enjeu est relativement réduit, excepté la station identifiée de 5 m?* d'(Enanthe 4
feuilles de peucedan, espéce protégée en région Centre-Val de Loire.

Concernant 1’avifaune, I’étude d’impact rapporte 103 espces® contactées dans 1’aire d’étude
rapprochée et ses alentouts monfrant 1’ intérét certain du site et de ses abords :

- une migration diffuse est constatée au droit du site, les voies principales de migration
empruntant Jes vallées de I’Auzon et du Creuzangais. Le site ou ses abords offrent anssi
des potentialités de haltes migratoires avec 1'étang de Brenne au nord, avec I’étang de la
Popilitre au sud, et avec le centre de stockage de déchets & environ 2 km au sud-est ;

- en période d’hivernage, I'intérét du site se concentre, 1A aussi, sur les espéoes aquatiques,
dans les zones humides présentes en périphérie. Pour les rapaces, les grands voiliers et les
limicoles (échassiers des marais), les milieux ouverts du site constitvent des zones de
chasse ou d’alimentation. La fréquentation du cenire de déchets par 1a Mouetie rieuse ou
par le Milan royal est aussi notée ;

- en période de reproduction, outre le résean de haies ou les zones humides qui offrent un
potentie! d*accueil aux passereaux ou aux espéces aquatiques, 'intérét du site réside dans
sa fréquentation importante par des rapaces en chasse (Milan noir, Busard Saint-Martin...).
Le Milan noir niche a proximité immédiate de la zone d’implantation prévue.

La ronc naturelie d’inté&r€t Rwnistique et floristijue « étang de Vatennes » distante de plus de 5 km est
I’ensemble nature] patcimonial remarquable le plus proche du site. Le site Namra 2000 le plus proche est
¢loipné de plus de 110 km, il s*agit de Ia « vallée de Ia Creuss et ses affluents »,

94 des espdues identifiées béndficient d’un statnt do protection an nivean national et 16 d’enire-elles sont
ingcrites A I'annexe 1 de la Direotive Européenne « oiseaux » n°®79/409/CE du 2 avril 1979 dont les mesures de
congervation visent 3 préserver loura habitats et leurs populations, 31 de ces espdees identifiées sont vulnérables
ot menacées 4 des deprés divers, en région Centre-Val de Loire ou sur le ferritoire métropolitain,
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Concernant les chiroptéres (chauves-soutis), avec au moins 14 espaces recensées, la diversité
du site est assez élevée. Cependant, 1'étude révéle bien des niveaux d’activité disparates,
largement dominés par les pipistrelles, qui représentent environ 90 % des contacts. De plus,
1a répartition spatiale des espéces sur le site est bien étudide et fait bien ressortir les zones
enjeux : terrains de chasse (deux étangs et la zone autour de 1a Ferme des Bouqueteaux) et
axes de vol prioritaires le long des structures boisées.

Concernant la faune, 1’étude ne reléve pas d’enjeu particulier 8i ce n’est Ia présence de la
Taupe d’Europe et du Chevreuil européen parmi les mammiféres contactés, Par ailleurs, le
secteur avec la présence de points d’ean, est favorable aux amphibiens”.

Au bilan, e dossier montre que les enjeux de biodiversité du site sont variables : ils sont
considérés, 4 juste titre, dans I’étude d’impact pour les habitats naturels et la flore comme
faibles 4 modérés sur 1’ensemble du site d’implantation avec, cependant, ponctuellement, des
stations ou des habitats o ceux-ci sont qualifiés, & juste titre, de forts, Six niveaux de
sensibilité des enjeux ornithologiques ont ét€ définis.

1l est préconisé, A juste escient, d’&viter 1’implantation des éoliennes sur les zones de
gensibilités forte et modérée & forte’. A cet égard, 1’étude d’impact produit une carte de
sensibilité adéquate pour I’implantation des éoliennes.

Description des effels principaux gue le proj i *avoir sur I’environnement
et des mesures envisagdes po’ i réduire les effets népatifs importants et si
possible, y remédier

Le paysage et le patrimoine

Les impacts visuels du projet sont convenablement appréciés dans 1’étude d’impact & Iaide de
cartes d’influences visuelles, de coupes/élévations topographiques et de nombreux
photomontages qui auraient parfois mérité d’€ire cadrés plus largement, notamment en
hautenr, afin de rendre compte pleinement de 1'impact des aérogénératenrs dans le paysage.
Par ailleurs, le dossier aurait mérité d*adjoindre & ce volet paysager un plan de situation sur
I’ensemble des aires d’études présentant tous les monuments et sites protégés ainsi que tous
fes points de vue choisis pour les photomontages permettant ainsi d’apprécier la pertinence de
ces derniers.

Néanmoins, il est montré que les zones de visibilités sont prégnantes au nord-ouest du projet
et, concernant les sites sensibles que celles-ci sont trés réduites ou nulles. Il est également
démontré que les éléments patrimoniaux, notamment les sites classés, les momuments
historiques proches et le patrimoine relatif & George Sand ne sont pas affectés par des co-
visibilités éventuelles, la structure bocagére et le relief exposant peu le territoire et participant
4 masquer les effets visuels du parc.

L’étude fait correctement part de I'impact paysager du parc éolien sur le cadre de vie des
riverains ou les vues depuis les villages ef hameaux alentours au parc (Bouesse, Buxiére-
D’Aillac, Patras,..), patfois filtrées par la végétation, s’cuvrent sur les éoliennes.

A.des fins d’atténuation de ces effets, I'étude d’impact propose, A juste escient, I’implantation
de haies composées d’arbres de haute tige sux abords de Bouesse.

W B

Plusieurs grenouilles rienses (Rana ridibondn), eapice réglementée en Rurope, ont &€ identifiées,

.11 g*apit des zones humides, des corriders de coteaux, des voics diffeses de migration, des zones de prises

d’ascendance, des zones tampon autour des nids de Milan noir, des zones de chasse et de transit dea rapaces au
nord du site ¢’ mplantation, des zones d’influence de 300 m antour des plans d'eau du site.
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Les nuisqnees songres

Les impacts sonores du projet en exploitation, notamment sur I’habitat proche, ont fait I’objet
d*une éude acoustique adéquate sur la base des hruits ambiants qui permet de calculer les
émergences® aux emplacements les plus exposés aux émissions sonores du parc. 1'élude
d’impact indique des niveaux de bruits qui sont globalement estimés 4 45 dB{A) et qui sont
inférients aux sevils définis par P'arrété? du 26 aofit 2011, Toutefois, les modélisations
montrent un risque de dépassement, modéré, des émergences réglementaires, la nuit, pour
cing secteurs d’habitat proche :

- pour Talbot les dépassements, de 1,3 & 4,1 dB(A), sont relevés pour des vitesses de

vents de 3 m/s et plus ;

- les secteurs Les Patras et Les Piches pourraient &tre affectés par des dépassements de

0,4 31,6 dB(A) pour des vents de S 4 6 m/s ;

- au voisinage dn Moulin Talbot et des Miniéres e risque de dépassement serait de 0,2

4 0,9 dB(A) pour des vents de 4 4 Sm/s,
Aussi, I’élude d’impact propose un plan de bridage adapté, tenant compte des différentes
directions st vitesses de vent pour respecter les seuils réglementaires et limiter les émergences
en période nocturne. Toutefois, s’agissant d*une modélisation estimant les niveaux de bruit,
1’autorité environnementale recommande, lotsque le site sera en exploitation, la mise en
ceuvre d’un contrble sonoméirique par wn organisme de contrle différent de celui ayant
réalisé I’analyse acoustique afin de vérifier les résultats issus de I’étude.

La biodiversité

Le dossier indique que les oliennes seront implantées sur les parcelles de grande culture de
maniére & épargner les habitats patrimoniaux identifiés dans 1’état initial. Globalement, le
pétitionnaire s’est contraint a &viter tout impact significatif sur le milieu naturel et la faune en
choisissant la variante d’implantation du parc la plus adaptée, ce qui est judicienx. Les
€oliennes sont ainsi impluntées A distance des zones humides importantes (210 m pour la ples
proche) et seute I’éolienne B4 est située A proximité (42 m) d*une haie constituant un des axes
de déplacement des chiroptéres. Les autres éoliennes sont & plus de 65 m des haies. Seul un
linéaire de 25 meétres de haie sera détruit pour permetire le passage des engins en phase
chantier. En compensation, une plantation d’une nouvelle haie arbustive, composée d’espéces
indigénes, sera implantée l¢ long du chemin élargi.

Pour réduire le risque de collision avec des rapaces, notamment avec e Milan noir, il est
prévu, de manidre adéquale, Ia mise en place d*un gystdme d’avertissement anti-collision®,
basé sur une détection vidéo automatisée et un effarouchement sonore sur les 4 Eoliennes
présentes dans la zone de chasse du Milan noir définie par I’étude d’impact (El, E2, E4 et E6).

De méme, afin de réduire tout risque d’impact sur les chiroptéres, des mesures de bridage
seront prises pour 1’¢olienne E4 quand ses péles sont orientées en survol de la haie et pour
certaines conditions®, ce qui est pertinent.

L’exploitant s’engage aussi & limiter I’ attractivité des abords des &oliennes ainsi qu’3 effectuer

L-N- -]

L'émergence est wne maodifisation temporelle du niveau ambiant induite par Iapparilion d*un bruit particulier.
La réglementation fixe, pour les installations classées, des niveaux sonores limites admisaibles par le voisinage
et un nivean maximal d"émergence du bruit des installations par rappott an bruit ambiant,

Arrété ministérie]l du 26 aofit 2011 relatif aux Installations de production d'électricité utilisant 1'énergie
mécanigue du vent au sein d'une installation sonmize A autorisation au titre de [a rubrigue 2980 de 1a législation
des installatione claasées pour la protection de l'environnement.

Systéme DTBird. .

Du 1" avril au 20 octobre, par vent infériewr 4 6,5 m/s, du coucher au lever du soleil, pour des températures
supérieures & 10°C et une quantité do pluie inférienre ou égale 3 2 mm/h,
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un certain nombre de suivis ;

- suivi de I’efficacité du systéme anti-collision ;

- suivi de I’avifaune nichebse, pour &valuer les conséquences éventuelles de 1’ implantation du
parc éolien sur le comporternent des oiseaux ou sur la fréquentation du site et de ses abords ;

- mise en ceuvre des suivis réglementaires de morfalité. Toutefois, si le suivi est bien décrit et
cohérent pour I'avifawme, le dossier aurait mérité de détailler celui qui sera mis en place pour
les chiroptéres et Pautorité environnementale recommande que le suivi de mortalité des
chiroptéres couvre la période allant du 1% juillet 3 mi-octobre avec doux relevés
hebdomadaires,

D’évaluation des incidences an titre de Natura 2000 conclut de maniére argumeniée a
I'absence d’impact dn projet sur 1’état de conservation du site « Vallée de la Creuse et
affiuents » distant d*une douzaine de k.

IV. Analyse de la prise en compte de F’environnement par le prajet

Phase chantier
Les incidences de la phase chantier, prévues pour une durée de 6 4 9 mois environ, sont bien
décrites et prises en compte avec des mesures proportionnées ef adaptées (stockage des

produits polluants, des déchets de chantier, entretien des véhicules sur aire de rétention,
systéme de surveillance automatique, ...) pour en réduire les impacts,

Lexploitant s’engage a éviter les travaux. impactants pour ’avifaune sur la période allant de
mi-mars A fin juillet, période qui sexa étendue, dans la mesure du possible de début mars a fin
aofit, ce qnui est adapté.

Insertion du proj environnement

L’ensemble du parc est situé¢ en zone favotable an développement de I’énergie €olienne n°14
intitulée « Boischaut méridional » idenfifiée dans le schéma régional du climat de Iair et de
Iénergie (SRCAE) arrété le 28 juin 2012, Les sensibilités de ce secteur vis-a-vis de ["éolien
sont convenablement rapportées.

Le choix du projet est convenablement justifié (acceptation et volonté locale, site favorable,
potentiel éolien motable, capacité d’accueil du réseau électrique, environnement favorable,
servitudes limitées).

Le projet a fait 1'objet de 3 scenarios d’implantation (2 8 éoliennes en 2 groupes, 6 éoliennes
en deux lignes parali¢les ot 6 doliennes implantées en deux arcs) qui sont analysés selon les
effets prévisibles swr les paysages et D'environnement, La configuration choisie d'une
implantation de 6 aérogénérateurs selon deux arcs est cortecternent argumentée ; elle présente,
outre I’avantage d’éloigner les éoliennes des habitations et des habitats des chiroptéres, une
structure plus régulidre et mieux organisée, ’emprise visuelle la plus réduite ainsi qu’une
inter~distance réguliére,

L& dossier fait &at de Ia motivation forte de la Communauté de communes du Val de
Bouzanne de vatoriser la production d’énergie renouvelable sur son ferritoire,

Le dossier identifie correctement 1’habitat proche de la zone d’implantation prévue avec les
hamesaux de Brenne, du Plaix et le Boqueteau distants respectivement de 520, 850 et 930 m.

L’étude d’itmpact epprécie, correctement, les effets du projet avec les infrastructores existantes
notamment avec les parc éoliens projetés (parc de 10 éoliennes & Chassepain 4 19 km, parc
des Besses de 5 aérogénérateurs, situé & 11 km) et les lignes & haute tengion. L'analyse de




I'inter-visibilité indique des perceptions trds ponctuclies, en partie filtrées, d’au moins une
éolienne de chaque projet et montre un impact trds limité quant aux perceptions sur la Brenne,
sur le site classé de la vallée de 1a Bouzanne et sur la vallée de la Creuse.

Léinde d’impact démontre la compatibilité du projet avec Ie schéma directeur
d’aménagement et de gestion des eaux du bassin Loite-Bretagne (SDAGE) adopté le 22
décembre 2015 ainsi qu’avec le schéma régional de cohérence écologique (SRCE) approuvé
le 16 janvier 2015. A cet égard, I’implantation des éolicnnes uniquement en milieu ouvert, 3
distance des éléments remarquables des trames verte et blene, permet une préservation
adéquate des continuités écologiques locales,

Le dossier démontre la compatibilité du projet de parc avec les cartes commmunales de Bouesse
approuvée 17 mai 2004 ef révisée le 4 juillet 2006 ainsi qu’avec celle de Buxiére-d*Aillac
entrée en vigueur le 4 juin 2008, les deux documents d*urbanisme permettant 1’ implantation
des aérogénérateurs & plus de 500 m des habitations.

Gestion des déchets et démantdlement du site (le cas échéant)

Le traitement des déchets et résidus de construction est abordé avec des explications claires et
complétes démontrant une bonne appréhension de la thématique. L’étude indique que les
éléments et matériaux issus du démontage seront recyclés ou évacués vers une filiére de
traitement /élimination antorisée.

Les conditions de remise en état du site et les opérations de démantélement prévues par le
pétitionnaire sont conformes aux dispositions prévues par le code de 1’environnement.

Elles prévoient le démantdlement des installations de production d’électricité et 1’excavation
des fondations qui seront arasées et remplacées par des terres comparables & celles en place &
proximité de I'installation.

Les aires de grutage seront décaissées sur une profondeur de 0,40 m avant remise en place de
terres. Les ferrains ainsi remis en état pourront &fre restitués 3 un usage agricole.

Les mesures proposées par P'exploitant dans le cadre dn réaménagement du site aprés
cessation d’activité sont compatibles avec sa mise en culture,

Y. Résumé non technique

Le résumé non technique présente le contexte et les acteurs du projet. Une synthése succincte
de 1a technique de production d’énergie Solienne y est incluse et bienverue. Le projef et ses
enjeux sont trés convenablement restitués, Ce résumé est clair, bien structuré et présente les
cartographies, les photographies et les illustrations adéquates pour faciliter la compréhension
de I’étude d’impact ot 1a connaissance du projet par le public,

VI Etude de dangers

L'étude de dangers présentée reprand la structure et la méthode d’analyse des risques
précanisés par le ministére en charge de ’environnement.

L’analyse des dangers est em relation avec P'importance des risques engendrés par
I'installation, compte tenu de son environnement et de la vulnérabilité des intéréts mentionnés
aux articles L.211-1 et L.511-1 du code de 1’environnement.

Létude de dangers caractérise, analyse, &value les risques liés auw projet. Elle explicite

cottectement In probabilitd, 1a cinétique et la gravité des accidents potentiels liés A la présence
de personnes, d’antres sites industriels, d’infrastroctures (routes, ,..). Les scenarii d’accidents




principaux retenus sont clairement caractérisés,

Les mesures prises pour limiter ou réduire les conséquences de ces risques sont détaillées et
adaptées. Les champs d’intervention et les performances des dispositifs sont renssignés,
L'étude de dangers conclut que les risques résiducls liés au fonctionnement des
aérogénératours sont receptables dans le site retenu.

Le résumé non technique de 1’éude de dangers aborde de fagon compréhensible la thématique
et I’expose de manidre claire ct lisible pour le grand public.

VII. Conclusion

Le contenu de ’étude d’impact est dans son ensemble de bonne qualité. Cette étude fournit
une évaluation satisfatsante de 1’état initial de 1’environnement.

Les effets du projet sont décrits de fagon globalement correcte.

Les mesures envisagées pour éviter et réduire les impacts négatifs apparaissent globalement
appropriées,

L'autorité environnementale recommande cependant de préciser les modalités de suivi do
mortalité des chiroptéres et de prévoir un contefle acoustique aprés mise en service du parc.
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Annexe : Idcntification des enjenx environnementawx
Les enjeux environnementsux du territoire susceptibles d’8tre impactés par Ie projet sont hiérarchisés ci-dessous par
1’autorité anvironnementale en fonction de leur importance vis-d-vis du projet :

Enjev® pour le | Enjeu ** vig-a-
teritolre vie du projet GCommentalre etlou bilan

Faune, flore {en particuller lea
espices remarquables dont Jes L ++ Cf. corps du texte.
espdcas profégées)
Milleux naturels dont les milleux
d'Intéréts communauteires
(Natura 2000}, les zones E ++ Ci. corps du texte,
humides
Gonneclivitd blologlque (irame
verte et bleus) E ++ Ct corps du lexte.
Eaux suparficislies at Le dossier indique que la zone dimplantation esl iraversée par un
souterraines : quantité ef UE + cours d'sau temporaire ef il prévoit adéquatement la réafisation
quallté ; préldvements en Zone des travaux d’aménagement en saison sdche pour éviler les
do répartition des sauwx {ZRE) risques de rufssellomant.

' L'étude dimpact rapporie quo les périmétres de protection de
captage les plus proches {captages de Maillet) sont situds & plus
de 3 km de la zone d'Implantation polentielle, Toutefols, Il conviant

Captage d'eau patable (dont L = que le pétitfonnaire prenne touta précaution pour éviter que les
caplages prioritaires) disposilifs d'ancrage des mals d'éollennes entrafnent une lialson
’ entre les eaux surfaclques et les eaux soutewalines ou une
porturbafion des dcoullements des eaux en profondeur risquant de
porter atteinte 4 la quallté des eaux souteralnes.
Le dosslar indique que la production d'énergle renouvelable du1
parc est eslinde & 38 700 MWh annuelle et précise que cetle
production évite 'émission do 15 000 t de CO. sl celte énergie
Energles (consommation étalt predulte par une centrale fhermigque fonctionnant avec des
anergétiques, uliisation des E -+ combustbles fossiles {pstole, charbon, ...) soit 0,85 kg do GO,
énergles renouvelebles) par kWh produit. || est estimé dans le dossler qu'une éollenne
produit en 3 & @ mois I'Snergie consemmés au long de son cycle
de vie: {pour sa fabrication, son Installation, sa malntenance et son
démantélement).
Lutts contre ls changement , " : :
climatique (émission de gaz 4 L'étude dimpact annonce un Impsct positif du projet qui évile)
ffot de serve) voire adagmhn E ++ Iutilisation d'énerglo fossile carbonée et polizante eans émission
au dit changement de gaz 4 effet de seme, de pousslére ou d'odeur.
L'étude d'impact informe que fe projet nécessite un décapage du
Sols (pollutions) L * sl et un remaniement de 30 000 m® de terres végétalos.
Alr {poliutions) NC 0
Le dossier indique, avec Justesse, que la zone dimplantation des
éoliennes est concernde :
, - par un aléa faible de retrali gonflement des argiles ;
ﬁlggvuea; mr:?tg:'rgﬂiam{'s' L + -~ par un risque d'inondation [ié & {'affeurarment des nappes quj est
de moyan & élevé dans les vallées exposant notamment la frange
ouest de la zone dimplantation,
- per un secteur de sismicité faible.
L'étude d'impact recenze comeclement 14 Instaliations classéas|
pour la protectlon de Fenvironnement qul sont situées dans un
Risques technologiques L + rayon de 10 km autour de la 2one d'implantafion prévue du parc.
Les risques inhérents 3 Fexploftaffion du parc éolien sonl
appréclés dans I'Stude de danger (cf. corps du texte).
|Déchets (gestions 2 proximits,
centres da tralierments) L N Cf. corps du fexte.
lLe dogsier indlque un décapage du sol sur una surface de 4,2 ha
(0,54 ha de fondations, 0,77 ha de cheminse A créer, 2,3 ha de
plstes d'accés & renforcer, 0,72 ha pour lss plateformes do
levage, 0,3 ha pour les iranchées de raccordement et e posie de
Consommation des espaces fivraison). Il est précisd que les surfaces deslinées aux plate-
naturels el agricolss, lien avec L + formes de levage el & certaines pisiss d'accds poumont éire
corridors biologiques remlses en culture. La consoramadion finale cumulée de terres
agricoles du parc en explcitation es! estimée dans le dosslera 1,7
ha compte fenu que le rotor sera placé haut pour ne pas géner
l'activilé agricole au pled des mats (le bout des pales en posiion
basse aura une hauteur de 81 m).




Enjeu® pour le
territoire

Enjeu ™ vig-a-
vis du projet

Comunentalre stiou hilan

Patrimoine architectural,
histarique

LE

++

CF. corps du lexte.

Paysages

L/E

t4

Cf. corps du taxie.

Odeurs

NC

0

Emissions lumineuses

Le dossler Indique que les dofetines seront munias, au sommet
de la nacells, d'un balisage aSronautique lumineux diurne de,
moyenne Intensllé (feux & éclats blancs de 20 000 cd} ef noctume
de basse intensité (faux & éclats rouges de 2 000 cd). En oufre, il
ast préclsé que ce dispositif sera complétdé par des feux fixes
d'obslacles de basse intenslé (rouges de 32 cd) Installés a4 mi-
hauteur sur le mat.

Trafic roulier

L’éhide dimpact indique qu'un plan adapté d'accés au site des
convola excaptionnels sera défin, Elle menllonne que les
conditions d'accds des engins de -chantier et des camions
ltransporteurs {378 camions pour le fransport des Sollennes + 144
camions pour évacuer les déblals du parc) seront soumises a
I'approbation des services de IEfat avec une concertation des
collectivités travarsées pour identlfier las contraintes locales de
circulation sur le parcoure des convols. Une signalétique adéquate
de la présence du chantier sara mise en place.

Déplacements

Le dossler mentionne des déplacemants en phass d'exploitation,
limiés aux vislies périodiques des agents de maintenance,

Séeourits et selubrité publique

++

Cf, corps du texte.

Santé

++

Celte thémafique est blen prise en compte dans I'tuds d'impact,
notamment, limpact sur lalimentation en eau potable, los|
incidences des &missions sonores sur I'environnemsht (cf. corps
du fexte} ainsi que les éventuels effets des basses fraquences &l
de lombre moblle poride des pales en rotatlon (effet
sirohoscopigque).

Bt

++

Ci. corps du texte.

Autres & préciser {archéologio,
serviiudes radioglectriques,
fignes, alres géographiques
protégées...)

Le dossier menticnne la ligne & haute tension de 90Ky Eguzon-
Jeu-es-Bols qui raverse la zene d'implantation du parc (I'éolisnne
la plus proche en est distants de prés de 180 m) ainsi que celle de
228 kY Eguzon-Mousseaux jousxtant sa frange orlsniele. Il précise,
& juste tilre, los distances réglementaires de protection qul sont
prises &n compte vis-4 vis de ces équipements.

Les sifes archéologiques dans lss alenlours immédiats du projat
sont correctement recensés et localisés, Le dossler mentlonne
I'absence de slte archécloglque répertorlé sur le sle
d'implantafion.

L'stude d'impact signale que le fonctlonnement des é&dllennes
paut induire d'éventuslies perturbations des radiocommunications
(réceplion TV, t&léphonle moblis). En cas da brouillage constaté
le péiitionnaire s'engage a meitre en place des solutions
palliatives adaptées (TV) ou des mesures compensatolres

|(iéléphonie).

* Etendus du territoira Impacté
E : ensemblp du taritoirs

L : localement

NC : non concermné
ABS : absance dinformation

** Hidrarchigation des enjeux
+++ : lréis fort
++ : fort
+ ; prasent mals falbls
D : pas concernd




